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Епарзальныя, распоряжетя и извфщевя. 


Резолющей Его Преосвященства, отъ 30 апрЪля сего 
года за № 1759, въ поощрене безпорочной службы и 
усерднаго отношеня къ. благоустройству приходовъ и 
церковныхъ школъ награждены: а) скуфьями священники 
церквей: 1) Камень-Шляхетской— Григорй Баньковскйй, 
2) Тороканской —Фавсть Балиций, 3) Наревской— Кон- 
стантанъ Алочковскй, 4) ПодбЪльской-—@Феодомй Дт- 
теевскй, 5) Шебринской—Стефанъ Игуковский, 6) Гер- 
шоновичской — Павель Ситкевичь, Т) Брашевичекой- 
Эеодоръ Огевичь. 8) Старосельской—Петръ Тычининь, 
9) Семятичекой— Тоаннъ Дилиховстйй, 10) ДЬтковичекой—= 
Тоаннъ Слирновъ, 11) Стр$льнинской--Кипранъ Лиха- 
чевени, 12) Переволокской—Ярославв Балабушевичь, 
13) Кругельской— Емеманъ Дружиловенй, 14) Дмитро- 
вичекой-—_Анатолй Виноградо0въ, 15) ПорБчекой— деодоръ 
Савицеий, 16) Селецкой— Авнтомй Ватаркевичь; 6) на- 
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бедренниками -священники церквей: 1) БЪлавичской - 
Василй Моисеевъ, 8) Колонтаевской—Александръ Те0до- 
ровичъ, 3} Массалянской— АлексЪй Василевский, 4) Хо- 
тиславской —Михаилъ Янковский, 5) Збунинской--Кон- 
стантинъ Левчукъ, 6) Боцьковской-- Тоаннь Маркевичъ, 
7) Молчадекой--Тосифъ Савиций, 8) ВерхолЪеской— 
Тоаннъ Миталевичь, 9} Полонковской --Платонъ Уйуков- 
ский, 10) Головачекой — Витамй Строковсми, 11) Сте- 
панковской - Тоаннъ Михаловенй; в) Архипастырскимъ 
благословенемъ—-священники церквей: 1) Малорытской — 
Григойй Скорковеми, 92) Дятловской—Сермй Дорошев- 
сни, 3) Росской--Аркадй Самойликъ, 4) БЪъльсый уЪзд- 
ный наблюдатель, свящ. Николай Боровский, 5) Краено- 
стокскаго монастыря-- Владимиръ Романовский, 6) Голын- 
ской—Петрь Нречетовичь, Т) Гудевичекой—-Владимиръ 
Кузьминскй и 8) псаломщикъ Субботовской церкви 
Александрь Барански; г) саномъ д!акона— псаломщикъ 
Брашевичской церкви Евстафий Петровский; д) удостоены 
посвященя въ стихарь—псаломщики церквей: 1) Голов- 
чицкой-—Симеонъ Нравцевичь. 2) Зюловской— Констан- 
тинъ Кузьминскй, 3) Камень-Шляхетской--Василй Крей- 
дичь, 4) Домачевской— Михаиль Войтовичь, 5) Рогот- 
нянской —Туланъ Симоновичъ, 6) Скидельской—-Алек- 
сандръ Давыдовъ, 7) Озерской—Петръ Дорошкевичь, 8) 
Шерешевской—Григорй Новальчукъ, 9) Котранской— 
Владимиръ Черняковсюй и е) утвержденъ въ должности 
псаломщика и. д. псаломщика Вавуличекой церкви Лука 
Игнатюкъ. 


Вакантныя мъета. 


Священниковъ: въ с. ЛюшневЪ, Слонимскато у. (14), 
въ м. Новомъ-ДворЪ, Волковыскаго у. (10), въ с. Рогачи, 
Брестскаго у. (3) и въ с. Сынковичахъ, Слонимскаго у. (2). 

Дакона при Слонимскомъ соборЪ (9). 

Псаломщиковъ: въ с. ОстровЪ, Сокольскаго уЪзда (3), 
въ с. ВЪжкахъ, Пружанскаго уЪзда (2) и въ с. Ново- 
БерезовЪ, БЪльскаго у. (2). 


М ииИНИИ 


ОТДАЛ Ь П НЕОФФИЩАЛЬНЫИ. 


ХРОНИКА. 


— 1 мая, въ субботу, всенощное бдБте и 2 мая 
въ воскресенье и праздникъ перенесеня мощей св. бла- 
говфрныхъ князей Бориса и ГлБба божественную литур- 
гю Его Преосвященство совершилъ въ главномъ храмЪ 
Борисо-ГлЬбекаго монастыря въ сослужени братти мона- 
стыря и 0. ключаря Каеедральнаго собора, священника 
М. БЪлина. Поучене произнесено Его Преосвященствомъ. 
Въ тотъ же день, въ 5 ч. ‘вечера, Его Преосвященство 
совершиль вечерню и молебное пЪше въ Коложсекой 
Борисо-Глбекой церкви при пфн?и полнаго эрмерейскаго 
хора и при большомъ стечени молящихся. 


— 4 мая Его Преосвященство изволилъ присутство- 
вать на выпускныхь экзаменахъ въ Гродненской Муравь- 
евской церковно-приходской школ. Испытане по Закону 
Божию производить самъ Владыка. По окончани экза- 
мена ученицы школы удостоились поднести Архипастырю 
нЪкоторыя сработанныя ими на урокахъ рукодЪля вещи. 
На экзаменахъ присутствовали: почетные члены Софий- 
скаго братства: генералъ-лейтенанть М. А. Савицюй и 
генералъ-маюръ Е. А. Скушо, 0.0. предобдатель епарх1- 
альнаго училищнаго совфта, каеедр. протоерей Н. Диков- 
ск, епархлальный наблюдатель церковныхъ школъ, прото- 
1ерей Г. Корчинскй, предсБдатель Гродненскаго у$зднаго 
отдфленйя епархальнаго училищнаго совЪта, свящ. А. Ти- 
минск й, уфздный наблюдатель, свящ. К. Константинович 
и законоучители шклолы, священники--0. [. Будиловичъ 
и о. О. Адамовичъ. 
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5 мая, въ среду, наканунЪ праздника Вознесен!я 
Господня и высокоторжественнаго дня рожденя Его Им- 
ператорскаго Величества Государя Императора Николая 
Александровича всенощное бдЪне и 6 мая. въ четвергъ, 
вт самый празлникъ божественную литургю Его Пре- 
освященство совершилъ въ Каеедральномъ соборЪ, въ со- 
служени: о. архимандрита Василя, о. каеедр. протоерея 
Н. Диковскаго, протоерея Т. Корчинскаго, о. ключаря ‹0- 
бора, свящ. М. БЪлина и священниксвъ— о. П. Дедевича. 
0. К. Константиновича, 0. О. Адамовича и о. Н. Гава- 
рина. Поучеше произнесено о О. Адамовичемь и имъ же 
съ благословемя Его Преосвященства произведенъ сборъ 
въ пользу семействъ воиновъ, положившихь животь свой 
за. вЪру. Царя и отечества на Дальнемъ ВостокЪ. Собрано 
80 р. 30 к. 
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ОБОЗРЪН!Е ЕПАРХИИ 
Преосвященнымъ Никаноромъ въ арпЪлЪ 1904 г. 


Ь апр5лЪ совершилось обозр$ше епархи между 
„15 и 25 числами. Путешестве Владыки совер- 
шалось по желфзно-дорожному пути и шоссей- 
нымъ дорогамъ, а потому обозр$но было многое. 
Еще больше совершалось знакомство Преосвященнаго 
съ духовенствомъ, которое во многихь м$стахъ пр!- 
Ъзжало къ нему изъ окрестныхъ м$стъ, при чемъ, 
кромЪ устныхъ докладовъ, подавались рапорты, ха- 
рактеризующе благостояше приходовъ во всфхъ от- 
ношеняхъ, ибо случалось, что эти рапорты были въ 
нЪсколько листовъ. 

По обычаю, въфзжая въ то или другое мЪсто, 
Владыка посфщалъ храмъ, гдф посл липи говорилъ 
поучене и затБмъ благословляль народъ. Преиму- 
щественно говорилось имъ о православи, въ его от- 
ношени къ инословнымъ исповфданямъ. Но самыми 


№ 
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живыми словами его были слова о любви, о мило- 
стын$ къ страдальцамъь воинамъ, борющимся на 
Дальнемъ Восток за ВЪру, Царя и Отечество и къ 
ихъ несчастнымъ семействамъ, при чемъ произво- 
дился сборъ на эти несчастныя семейства. Почему-то 
особенно дЪйственнымъ оказалось таковое слово въ 
ЯловкЪ, гдЪ было собрано въ храмЪ 26 руб. и въ 
домЪ г. Тизенгаузена 20 руб., тогда какъ въ собор- 
номъ храмЪ г. Слонима 10 р., въ БФлостокскомъ со- 
борЪ 21 р., въ Брестскомъ 27 р., въ Жировицкомъ 
25 р. и въ Свислочскомъ 3 руб. 

Въ Игировицкомь монастырф совершалась Вла- 
дыкою всенощная при пЪн!и хора духовнаго училища, 
обозрЪннаго Владыкою предъ всенощною, когда по= 
сфщены были и церковно-приходскя школы, находя- 
шяся здЪсь. Величественныя зданвя училища конечно 
не могли не произвести праятнаго впечатлЪн!я на 
Преосвященнаго, но онъ настойчиво рекомендовалъ 
улучшить благоукрашене училища внутри, особенно 
въ той части училища, гдЪ находится его святая свя- 
тыхъ. Ученики, не привычные къ визитащямъ началь- 
ства и бесфдамъ случайнымъ, очень робЪфли, но пфли 
превосходно, за что не разъ была выражена имъ 
Архипастырская благодарность. 

Въ г. Слонимь была совершена литурмя (18), 
а послБ оной обозрЪне школь-городской и цер- 
ковно-приходской женской, поразившей Владыку гран- 
дюзностю зданя и благоукрашенемъ его гирлян- 
дами цвФтовъ, зелени. Потомъ Владыка посЪфтилъ 
мЪстныхъ властей и усердно просилъ супругу гене- 
рала мЪстныхъ войскъ сдфлаться попечительницею 
указанной школы. Въ городскомъ училищ Преосвя- 
щенный очень былъ доволенъ прекраснымъ пфнемъ 
учениковъ и богатствомъ учебныхъ пособй, что и 
высказалъ ученикамъ, совЪфтуя имъ дорожить такою 
заботливостю о нихъ начальства. 

Въ Бресть всенощная совершалась въ величест- 
венномъ крЪ$постномъ храмЪ, при пни мЪстнаго 
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прекраснаго хора, а литурмя въ соборномъ храмЪ. 
ПослЪ служеня Царскаго молебна, Владыка вышелъ 
къ войскамъ, выстроившимся въ парадЪ, совершен- 
номъ по случаю Тезоименитства Государыни Импе- 
ратрицы Александры @еодоровны. И здЪсь пЪне было 
прекрасное. Въ БрестБ Преосвященный посфтилъ 
церковную школу, которой очень былъ доволенъ, 
равно какъ и новымъ Братскимъ храмомъ, хотя онъ 
еще и не оконченъ. Въ гимназм‘ Брестской— данъ 
былъ чудный оркестровый ‚концертъ, но Владыка 
особенно порадованъ былъ убранствомъ молитвенной 
комнаты, которую онъ уподобилъ прототипу хри- 
сманскихъ храмовъ-—сюнской горницф, устланной, 
убранной. 

Въ Бьъльекь совершена была всенощная (24) 
при плохомъ пфёи и нестройномъ порядкЪ онаго, 
что ясно поставлялось навидъ регенту, кажется очень 
не способному, но усердному. Печалило здЪсь Вла- 
дыку и то, что наличность отличныхъ пП-вцовъ, въ 
лицф учениковъ городского училища, не помогаетъ 
дфлу, почему онъ усердно просилъ зав5дующаго пЪ- 
немъ въ городскомъ училищЪ принимать наибольшее 
участе въ церковномъ пни. И власти сего училища 
повидимому откликнулись на призывъ Владыки. При- 
нимая его въ училищф, они почти одни поднесли ему 
хлЪбъ-соль, ибо городской голова отказался совершить 
этоть обычный законъ городского гостеприимства, 
будучи католикомъ, между тфмъ какъ въ ДятловЪ 
встрфчали ‘Владыку съ хлЬбомъ-солью представители 
евреевъ. 

Въ Бълостокъ Владыка прЁБхалъ въ 3'|, ч. утра. 
Его встрЗтили г.г. предводитель дворянства, город- 
ской голова съ хлЪбомъ-солью, полищймейстеръ, то- 
варищъ прокурора. директоръ реальнаго училища и 
многе друме. Понятно, что Владыка былъ очень тро- 
нутъ такимъ вниманемъ и горячо благодарилъ встрЪ- 
тившихъ его. Здфсь совершилась литурмя. Думали, 
что будетъ мало народу, но его оказалось очень много, 
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такъ что храмъ быль переполненъ, какъ и повсюду. 
Почему Владыка, очевидецъ реличознаго воодушевле- 
ня своей паствы и ея обиля, можетъ вседушевно ра- 
доваться о своихъ духовныхъ чадахъ, а вмфстЪ и о 
ея ближайшихъ руководителяхъ. ПЪне было пре- 
красное, какъ въ собор$ такъ и въ реальномъ учи- 
лищф и въ Институтской церкви, посфщенныхъ Вла- 
дыкою тотчасъ же по окончанши литург!и. 


Въ церкви реальнаго училища Владыка говорилъ 
поучене на текстъ: „не бойся малое стадо, яко благо- 
изволи отецъ дати вамъ царство“, ув$щевая, дорожить 
благами Царства Божя, благодатню сыновства и про- 
чихъ даровъ наслЪдя Царства “Небеснаго. Въ инсти- 
тутской церкви была раскрыта притча Господня о 10 
дфвахъ въ приложени къ воспитанницамъ, въ смыслЪ 
сохраненя духовнаго елея жизни. 


Посъщеше г. Пружанъ совершилось 21 апр$ля и 
продолжалось съ утра до вечера. Около 10 часовъ 
Преосвященный явился въ соборъ и посл обычной 
встрЪчи, сказаль слово о великомъ значени воды, 
особенно въ духовномъ смыслЪ, какъ символЪ напо- 
еня, очищения, оживленя живоносными струями бо- 
жественной благодати. 

Потомъ Владыка принялъ участе въ процесси 
хождения на р$ку для освященя воды, причемъ ходъ 
процесси совершался по Невскому проспекту и На- 
бережной улиц, гдЪ и совершилось освящение воды, 
посл$ умилительнаго чтенйя положенныхъ молитвъ. 

Въ процес и принимали участ!е многе священники 
и н5сколько хоровъ, а именно: соборный, Преобра- 
женсюй и второклассной школы. Можно думать, что 
шестве это было поразительно и для евреевъ, обильно 
населяющихъ Пружаны. 

Въ другихъ храмахъ совершались молебны —хра- 
мовые, но чаще пфлись пасхальныя пфсни, особенно же: 
„Да воскреснеть Богъ и расточатся врази Его“, что 
такъ гармонировало рЪфчамъ Владыки о положен!и пра- 


вославя среди враждебныхъ настроен! противъ него 
многихъ враговъ его, преимущественно же японцевъ. 

Достойно примеиаНы что Владыка усердно от- 
несся къ обозрню учебныхъ заведенй, въ особен- 
ности такихъ, какъ Свислочская учительская семинар, 
а также второклассныя, двукласныя и даже одноклас- 
сныя церковныя школы. 


Въ Свислочской семинарм Преосвященный про- 
былъ почти сутки. Встр$ченный всею корпоращей 
училища при входЪ. въ Семинарскйй храмъ, онъ послЪ 
обычной лити  сказаль слово о смысл ученя, 
какъ силы созидательной, какъ обучешя добру и 
отвлеченя отъ зла. Потомъ Владыка быль въ обще- 
жити ученическомъ, гдЪ произведено было испыта 
не учениковъ по разнымъ предметамъ. Ученики отвЪ- 
чали отлично и потому были очень похваляемы. 

Вечеромъ быль устроенъ вокально-музыкальный 
концертъ, на которомъ присутствовали вс учаше 
вмЪстЪ съ ихь семействами. Какъ пфне, такъ и му- 
зыка были очень восхвалены, особенно же духовное 
пънге. 

Утромъ рано Владыка выЪфхалъ изъ Свислочской 
семинари, провожаемый гостепримнымъ директоромъ 
и всею корпорашею училища. 

Не менышее торжество было и во второклассныхъ 
школахъ: Яловской, Пружанской и особенно Дятлов- 
ской, вспомоществуемой пфвческими курсами. ЗдЪсь 
къ вокально-музыкальнымъ актамъ присоединено бы- 

разговорное представлене басенъ и тому под. 

Великол$пное княжеское здане Дятловской шко- 
лы было разукрашено всякими полевыми цвфтами и 
растенями, сцена устлана коврами и обита кумачемъ. 

Музыка курсистовъ была артистическою. Но 
можно пожалфть, что ко множеству скрипокъ здЪсь 
не присоединена ни одна волончель, ни одинъ контръ- 
басъ. Между т$мъ въ Свислочскомъ оркестрЪ и та- 
ковые имБются. 
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Довольно долго въ пфвческой школЪ былъ про- 
изводимъ экзамень одному ученику, который и по- 
лучилъ общее одобренге. 

И всБ школы получали различное одобреше, 
только въ н$фкоторыхъ повидимому оказалось слабо- 
ватое умственное счислене. И лишь одна школа 
(Прудковская) оказалась малодостойною во всБхъЪ от- 
ношеняхъ, хотя казалось бы по виду учителя можно 
было ей быть и въ лучшемъ состояви. 

Во всфхъ школахъ Владыка раздавалъ свои кни- 
жицы, которыя принимались съ восторгомъ, возбуж- 
давшимъ желане получить таковыя и въ посторон- 
нихъ лицахъ, изъ коихъ мноме тоже удостаивались 
этой чести. Особенно трогательны были встрЪча и 
проводы Владыки въ Рясненской второклассной школЪ, 
находящейся у полотна дороги. При встрЪчЪ ученики 
выстроились всЪ предъ пофздомъ, а при проводахъ 
они бЪгли на станцию скорымъ шагомъ. И предъ отъ- 
Ъздомъ Владыки сифли нЪсколько гимновъ изъ кото- 
рыхь съ особеннымъ благоговъшемъ выслушанъ 
быль гимнъ: „Боже, Царя храни“! 

Въ Свислочи Владыка пытался проэкзамено- 
вать еврейскихъ дЪтей, спрашивая ихъ: какъ чита- 
ется начало Торы? Но они разбЪглись. ПослЪ посЪ- 
щеня квартиры священника, предъ Владыкою собра- 
лось множество евреевъ. Одинъ юноша пожелалъ 
отвфчать на данный вопросъ, но Владыка задалъ 
другой, сказавши его по еврейски. Нашелся одинъ 
возрастный, который далъ удовлетворительный отвЪть 
и Владыка похвалилъ его, 

Просмотръ церковныхь документовь совершался 
Владыкою тщательно, при чемъ ‘въ н$фкоторыхъ м$- 
стахъ, гдЪ собрано было много духовенства, это дЪло 
совершалось первымъ, какъ напр. въ БЪльскЪ, куда 
Преосвященный пр/Бхаль съ опоздашемъ, по случаю 
задержки его въ БрестЪ. 

Въ Пружанахь же Владыка имЪфль случай разъ- 
яснить смыслъ и значене его серьезнаго отношеня 


580 - 


ко всфмъ церковнымъ документамъ, не только такимъ 
какъ метрическя записи, имфюшШя государственное 
значенше, но и къ братскимъ, гдЪ записываются ко- 
пфйки, ибо вмЪфстЪ съ этими копЪфйками получается 
свидЪтельство о фактф крещеня и погребен!я, кото- 
рые будучи пропущены въ метрикахъ, могутъ быть 
возстановлены по этимъ копфечнымъ записямъ, какъ 
браки по обыскамъ, а погребеня, кромЪ того, и по 
вЪнчиковымъ книгамъ. По всему этому Владыка вну- 
шалъ вести раздфльно записи вфнчиковъ помЪсячно, 
а получейй за крещеня съ указашемъ именъ кре- 
щенныхъ. И все вести должно неукоснительно, безъ 
отлагательства къ концу мЪ$сяца и года. 

Въ н$которыхъ благочиняхъ Преосвященный 
прятно удивленъ былъ солидными посемейными кни- 
гами, въ алфавитномъ порядкЪ, а въ другихъ благо- 
чиняхь поражень  отсутстыемъ богослужебныхь 
журналовъ, для которыхъ иные сами завели тетради 
съ портретами Некрасова, Толстаго, Пушкина, а нф- 
которые 0.0. благочинные отпечатали для сего листы 
въ еврейскихъ типографяхъ, со множествомъ отд ль- 
ныхъ рубрикъ, которыя однако ни чфмъ не напол- 
няются, такъ что на половину листы остаются бфлы- 
ми. Кажется, слфдовало бы консистории издать для 
богослужебныхь журналовъ спешальные листы, равно 
какъ и для лФтописей, не уснащая ихъ множествомъ 
рубрикъ. : 

КромЪ рапортовъ, н$которые пастыри публично, 
въ церковныхъ р$чахъ своихъ, свидЪтельствовали о 
благостояни ихъ пасомыхъ, о ихь преуспфяни и 
благочест!и. 

Въ н$5которыхъ м$стахъ это преусп$яне высту- 
пало наглядно. Напримфръ, въ РяснЪ при въЪздЪ на 
церковную площадь находится статуя какого то свя- 
таго, а народъ во множествЪ пришелъ въ православный 
храмъ и велфгласно воспфваль Пасху. Дфти же лю- 
бовно устилали путь ВладыкЪ разными полевыми 
цвФтами. 


а 


При выЪфздЪБ за околицу стоитъ одиноко забы- 
тый инословный храмъ, а около него помЪщается 
заштатный священникъ. Здфсь же красуется роскош- 
ный садъ какого-то магната, а его службы разбира- 
ются и паркъ рубится на дрова. Но католическе ко- 
стелы вездЪ высятся гордо--высоко, между тБмъ 
какъ православные храмы въ большинствЪ и малы, и 
тЪсны, и убоги. Очевидно, что еще не пришелъ часъ 
всяческаго торжества православя. Но несомнЪнно, 
что только правый и святой путь къ сему есть един- 
ственно вЪрный и достойный. 

Въ БЪлосток$ однимъ изъ почетныхъ гостей 
возбужденъ былъ вопросъ о СПособф дЪйствя среди 
иновЪрныхъ и инословныхъ согражданъ, (которыхъ 
здфсь болЪе 100,000). И Владыка разр$шилъ этотъ 
вопросъ гласомъ усть Господнихъ: „будьте мудри, 
яко змя и цфли, яко голубе“, при чемъ пастырямъ 
совфтовалъ имЪфть по преимуществу искренность, про- 
стоту и скромность голубиную,.а прочимъ наиболЪье, 
мудрость всестороннюю, съ присоединешемъ трудо- 
любя муравья и тщан!я пчелы. 

Проводить владыку изъ БЪлостока въ Гродну 
собрались тЪ же лица, которыя и встрЪчали его, а 
также и мномя другя, при чемъ было высказано 
много пожелашй еще скоро повидаться, на что и по- 
дана была надежда, такъ какъ Преосвященному очень 
желательно познакомиться съ знаменитымъ Супрасль- 
скимъ монастыремъ, находящимся не далеко отъ БЪ- 
лостока и составляющемъ великую святыню Гроднен- 
ской епархи и всего Сфверо-Западнаго края. Ночью 
25 апрфля Владыка прибылъ въ Гродно, встрфченный 
здЪсь 0.0. каеедральнымъ протоереемъ, ключаремъ, 
благочиннымъ, г. секретаремъ консистории и другими. 


—:—— 
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РЪчь, произнесенная въ Гриневичской церкви, 
БЪльскаго уъфзда, 23 апрЪля. 


Христосъ Воскресе! 


Я ,. 
В Астояний день, братья, мы молитвенно посвящаемь 
памяти св. побфдоносца Георя. Мы ежегодно ждемъ, 
всегда рады этому весеннему празднику. 

Радуются ему и въ далекой Манчжури согрЪгые 
весной наши войска. Воть къ нимъ-то. къ той уже не 
чуждой намъь стран, къ нашему родному воинству и 
обратимъ, братья, взоры души своей теперь. въ тотъ 
день, когда по всей Руси чествуется и освящается рус- 
ское оруже, чествуется наше воинство, съ которымъ, 
вотъ уже три мЪсяца, какъь мы живемъ одною жизнгю: 
радуемся его успЪхамъ. скорбимъ и сокрушаемся объ его 
неудачахъ. 

Со времени перваго на насъ вражескаго нападеня 
къ войнъ прикована вся русская мысль; съ болью, съ го- 
рячимъ участьемъь приникло къ ней и русское сердце. 
Веб, какъ одинъ человфкъ, зорко сл$дятъ за ней. съ 
жадностью ловятъ всякя боевыя извъета. И сколько 
сыновъ Росби всей душою рвутся туда, гдБ мечемъ и 
кровью р$5шается слава и честь ихъ матери-отчизны. 
куда со веБхь странъ устремлены жадно-любонывные 
взоры! Бранный кличь. громь орудй пробудили всЪ на- 
роды. Пробудили онъ и Русь до самыхь дальнихь ея 
окраинъ, они зажгли къ ней сочувстьемъ сердца воЪхъ 
славянъ, всо$хъ нашихъь инородцевь... Весь народт, Росс1й- 
скШ жаждеть отмщеня, жаждеть побфды и для войны 
не жалеть никакихь своихь жертвъ; онъь радуется пока 
хотя незначительным нашимъ успбхомъ: но ему-же при- 
ходится мужественно переносить и черныя вЪсти: кого, 
напримЪръ, не оцечалила, не полавила еще недавияя 
Весть о гибели нашего броненосца вмфетЬ съ адмираломъ, 
со всей почти командой?!. Остримъ горем пронзила рус- 
ское сердце эта печальная случайность!.. Не только сотни 
людей, не одни линь пародныя деньги погребъ броиено- 
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сець съ собою на днЪ океана: опрокинувшись, —онъ ВЪ 
малодушныхь сердцахь опрокинулъ надежду, подорвалъ 
вЪру въ русское оружие, въ успЪхъ русскихь моряковъ... 

Но напрасно, однако, смущались-бы мы и страшились 
этихъ случайныхъ неудачъ. Да не смутится сердце наше, 
и въ то время. когда услышимъ о большихь кровопро- 


литяхъ, изъ которыхъ одно ужъ свершилось, когда мань- 


чжурскя рфки понесуть въ море цфлые потоки русской 
крови, когда лЪгюй зной усугубить жаръ битвъ и тя- 
жесть походовъ, когда болфзни, быть можеть удвоять 
жатву смерти'... 

Пусть-же, пока, эта смерт№ торжествуетъь свою при- 
зрачную, недолгую побфду: разя все живое, она иобЪж- 
даеть себя-зке, она лучший другъ жизни, ибо всегда вле 
четь за собою новую обновленную жизнь. Такъ и нынЪ; 
пролитая русская кровь будетъ русскимъ-же с5менемъ, 
которое дасть богатые всходы и война принесеть странЪ 
лишь обновлен!е... Она готовитъ новый расцвфтъ для Росаи! 

Пусть тЬшатся пока послЪ случайныхъ у насъ не- 
удачъ наши ‘враги: имъ все равно не пошатнуть нашей 
вБры въ побфду, имь, азычникамъ, не поббдить Креста, 
имъ не сорваль разъ водруженнаго русскаго флага! Имъ-ли 
одолфть, имъ-ли сдвинуть русскаго Богатыря съ береговъ 
океана, у которыхъ онъ встаетъь уже во весь свой испо- 
линскй рость!.. 

Окончится война. Пройдетъ, забудется этотъ мя- 
тежный бранный годъ...---И на костяхъ русскаго солдата, 
на жертвахь нашего народа создастся новое велич1е 
Росси: мы увидимъ ее прочно осфвшей у своей восточ- 
ной границы, у мирныхъ, своитъ береговъ 'гихаго океана. 

Забудутся и павиие за Родину герои... 

Да и въ силахъ-ли кто изъ людей отблагодарить 
тЪхъ, которымъ чуждо стало все земное, кого уать не 
прельстять, не тронутъ, кому ужъ не нужны ни лавры 
огь отечесттРа, ни благодарная память парода, ни слезы 
близкихъ. 

Итакъ. намъ вфчнымъ лолжникамъ ихъ лишь оста- 
ется хоть нЪеколько раздБлить съ ними ихъ подвигъ. 


ва: 


и, если не жизнь, то свою посильную жертву пусть каждый 
изъ насъ несеть теперь на алтарь отечества хотя-бы съ 
тБмъ, чтобы позаботиться о дЪтяхъ погибшихь воиновъ. 
А этимъ послфднимъь за ихь смертный подвигъ пусть 
Богь ужъ Самъ воздастъь своими несравнимыми, богаты- 
ми небесными дарами, пусть увЪичаеть ихъ вЪнцомъ 
славы и’нетлЪня, даруеть имъ вмЪето земныхъ---небес- 
ная, вмЪсто временныхъ—вЪчная, вмЪсто тлЪнныхъ— 
нетлфнная. Аминь, 
Свящ. Митаиль ШКуковскёй. 


—>5о<”=о-—— 


Базилансюй орденъ и его значене въ западно-русской 
ущатской церкви въ ХУИ и начал ХУШ вЪка,— до 
Замойскаго ушатскаго провинщальнаго собора 1790 г. 


(Продолженае *). 


СА. В.Е 


М$5роприятя митрополита И. Поцфя и |. В. Рутскаго 
касательно ун!атскаго монашества. 


> лух$ и направлении началась и въ первомъ своемъ 

фазисЪ закончилась нри митрополит Инат! ПоцЪ5: 
велась она двумя знаменитыми ун1атами Г. В. Рутскимъ, 
впослЪдетви митрополитомъ, и монахомъ Тосафатомъ Кун- 
цевичемъ, впослздетви епископомъ полоцкимъ и лже- 
мученикомъ. 

Едва ли было бы справедливо приписывать Поц$ю же- 
лан!е создать монашескй унатекй орденъ по образцу 
латинскихъ монашескихъ орденовъ: орденъ въ латинскомъ 
смыслЪ — независимая отъ мЪстной 1ерархи монашеская 
корпораця во главЪ съ генераломъ, непосредслвенно под- 


*) См. Гродн. Епарх. ВЪд. № 18. 
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чиненнымь пац5; пана—тлавный распорядитель ордена 
и. если онъ постазляетъь своею задачею распространене 
въры, то ближайшимъ образомъ подчиняется (съ начала 
ХУП в.) особой корпоращи кардиналовъ, вфдающихъ ка- 
толическя мисеи (Сопотесаю 4е ргоразап4а &4е). 
Ипатно Понфю невыгодно было организовать монашество 
по подобному образцу, такъ какъ легко можно было предви- 
дЪть нежелательныя послЪдетРя: столкновеня между 
правящей ун'атской 1ерармей и орденомъ, излишнее вмЪ- 
шательство Рима въ домашия дБла ушатской церкви, 
приниженте 1ерарх!и въ пользу ордена и т. д., а ПоцЪй, 
напротивъ, стремился къ объединению всЪхь наличныхъ 
унатскихь силъ, къ возвышению церковной 1ерархи, 
ослаблению всякаго посторонняго (особенно свЪътгскаго) 
вмяня на церковныя дЪфла; желалъ создать народную, 
автокефальную западно-русскую церковь въ номинальной 
зависимости отъ Римскаго Первосвященника. 

Въ разъединени силь унйатской церкви, въ желании 
дать возможность имъ коллективной и дружной работы 
на пользу уши, въ нежелательномъь свЪтскомъ вмБша- 
тельствЪ въ церковныя дла, въ стремлении возвысить 
положен1е церковной 1ерари высшей и низшей -— б$лаго 
духовенства и монашескаго — нужно видфть побужден1я 
къ реформ унатскаго монашества и объяснять ея 060- 
бенности и первые шаги. 

Если справедливо, что западно-русскй и православ- 
ный патронат въ тяжелыя времена православной церкви 
«оказаль ей такя услуги, подобныхъ которымъ мы не 
ваходимь въ истори ни олной церкви» '), то справед- 
ливо и то, что право патронатства въ рукахъ недостой- 
ныхъ патроновъ и особенно въ рукахъ латинской свЪтской 
власти подвергло ее неисчислимымъ бЪдетнямъ. Еще за 
много лЪть до уши (въ половин® ХУГ вБка) произволъ 
«подаванья» церковныхъ должностей такъ гибельно отра- 
кался на православной 1ерарми, особенно высшей, что 
она «постепенно оскудЪвала и изнемогала нравственными 


1) М. 0. Кояловичь Литовская церковная уня. Сиб. 1859 г., т. № 
стр. 55. 
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силами, забывала о своемь высшемъь призванш служить 
Богу и ближнимъ, заботиться объ успфхахъ вБры и цер- 
кви, постепенно ниспадала, погружалась въ однЪ житей- 
скя заботы»; въ это же время «едва ли не половина мо- 
настырей была изъята изъ-подъ власти епархальныхъ 
арх1ереевь и ‘управлялись волею, точнЪе—своевомемъ 
своихь настоятелей и свЪтскихь патроновъ ?). Далеко 
хуже было во времена непосредственно близья къ уни, 
когда подъ православную церковь систематически стали 
подкапываться злЪйпие враги ея—езуиты въ ©с0ю3Ъ съ 
польскимъ правительствомъ. «Къ поруганью закону свя- 
того» —пишутъ галицко-русск1е дворяне митрополиту Опи- 
сифору---«не годные ся въ так!й велик й станъ епископ- 
скйЙ совершаютъ, и на столицы епископлей съ жонами 
своими кром всякого вотыду живуть и дЬтки плодять: 
наставилося епископовъ много. на одну столицу по два, 
арх1епискошя Клевская... нзякому еретикови жолнерови 
есть отдана, а архимандрыя Уныевская ‘такомулеь естъ 
обЪщана». Не блестящей была и монастырская жизнь. 
ТЬ же дворяне пишутъ, что «въ монастырехъ честных 
вмЪсто игуменовъ и братьи, игумены съ жонами и ДЪТЬми 
живутъ и церквами святыми владЪютъ и радять» 3). Еще 
болфе печальными чертами рисуется жалкое положение 
тогдашнихъ монастырей въ «цедулЪ», приложенной Львов - 
скимъ братствомъ къ посланю на имя [ереми, патр1арха 
Константинопольскаго: «Епископи —говорится въ цедуль — 
похитивше себЪ архимандритетва п игуменства, и введше 
въ монастырЪ соплеменниковъь свойхь и урядниковъ 
мрсекихъ, имЪфня вся церковная истощиша и иночество 
испраздниша, коней же и лаятелей и псовъ въ монастырЪ 
введоша... и того ради вездЪ иноковъ и священниковъ 
не обр$тается въ монастырЪхъ, мирети же священницы 
нЪкогда службы совершають въ монастырехъ» +). Въ пер- 
вые годы уши положене церковной терархи и ун!атскаго 


2?) М. Макар, Истор!я русской церкви. Сиб. 1876. т. ЛХ. стр. 287, 290. 

*) Акты, относяпиеся къ истори Западной Росе!и. Сиб. т. Ш. № 146. 
стр. 2$9—90. 

*) ПУ4., т. 1%, № 33. стр. +46. 


иночества не могло быть лучшимъ въ виду той безуря- 
дицы, которая господствовала въ ушатской церкви и въ 
виду неослабЪвшаго ви$шательства свЪтекой власти ВЪ 
перковныя дфла. Высийя 1ерархическя мЪста попрежнему 
предоставлялись людямъ недостойным и ина выборъ кан- 
дидатовъ на епископства не имфли вмяюшя ни митропо- 
литъ, ни ушатская 1ерармя. Вотъ что, между прочимт, 
пишетъь И. ПоцЪй Литовскому канцдеру Льву СаиЪгБ по 
этому дЪлу: «что касается до высшихъ церковныхъь мЬетЪ, 
то кого де я возвелъ на эти мфета? Епископа Полоцкаго? 
За помощь ему слфдуеть благодарить чиновниковъ коро- 
левской канцеляри. Холмскаго, говорятъ, поставилъ ста- 
роста УгровЪсскай; Малинскаго поставиль тотъ, кто имБеть 
болъе доступа ко двору, чЬмъ я; объ этомъ я и не зналъ, 
но примирился съ его избранемъ, какъ съ фактомъ со- 
вершившимся» °). Что касается монастырей, то здЪесь 
достаточно будетъ упомянуть о Виленскомъ Св.-Троицкомъ, 
который, несмотря на свое положенше въ митрополиталь- 
номъ городЪ, по свидЪтельству Льва Кревзы, «пришелъь 
въ такой упадокъ, что иногда въ немъ былъ только одинъ 
священникъ. да и тотъ держался съ трудомь по причин$ 
бЪдности. Такое удобное мЪето, какимъ не владЪлЪ въ 
ВильнЪ ни‘одинъ изъ монашескихъ орденовъ, находилось 
въ запустЪв!и; каменныя постройки разрушались и никто 
ихъ не поправлялъ, негдЪ было жить мовахамъ; весь 
монастырь зарось крапивой. А все это произошло отъ 
того. что свЪгеке люди захватили власть нахъ духовными, 
боле заботились о своихъ.выгодахъ, чЪмЪ объ умножен1и 
славы Болей». Такъ шло дЪфло въ этомъ монастырь по 
свидфтельству Кревзы до реформы, прочзведенной въ 
унатскомъ монастырЪ Рутскимъ ет 

Съ давнихь временъ въ занадно-русской церкви бо- 
релись прогивъ злоупотребленй правомъ патронатства. 
Вь началЪ ХУТ вЪка уже слышимъ энергичный соборный 


$) Археографичесый сборникъ документовъ, отпосящихея къ исто- 
ри Съверо-Западной Росеи, т. ТУ, № 77, стр 162. 
в) ОБтгопа ле@розсЕ Сегемиеу. Русская историческая бибмотека, 


голосъ противъ своевомя патроновъ (разумБемъ извЪстный 
Виленскй соборъ 1509 г.) 7), вооружается противъ него 
и дворянство православное $} и православныя братства 3): 
выступаютъ на борьбу съ нимъ и отдБльные епископы, 
хотя иногда и не разумную и вредную для интересовъ 
церкви '°). Наконець, однимъ изъ сильнфАшихъ побуди- 
тельныхъ мотивовъ къ принят!ю уши для православных 
1ерарховъ, несомнЪнно, послужила перспектива быть сво- 
бодными отъ опеки м!рянъ, и стать на равную ногу съ 
католическимъ духовенствомъ; по крайней мЪрЪ, на собо- 
рахъ, подготовившихъ открытое приняте унш, въ посла- 
няхъ къ королю и папЪ по дЪлу уни западно-руссюе 
1ерархи съ оссбенною настойчивостью добиваются большей 
свободы и независимости для своей церкви, тЪхъ же пре- 
рогативъ, которыми пользовалась въ Литовско-ПольскомЪ 
гесударств$ высшая католическая 1ерархля ''). Однако, 
ни православнымъ 1ерархамъ, ни ушатскимъ во главЪ съ 
И. Поцфемъ не удавалось ослабить нежелательныя сто- 
роны патроната, добиться равенства съ латияскими 1ерар- 
хами. Унатсюме епископы, повидимому, близки были къ 
осуществлению своихъ вожделЪйЙ: предъ заключенемъ 
уни имъ все обЪщали и даже посл заключення папа 
два раза ходатайствовалъ предъ королемъ объ уравнеши 
ун1атскаго духовенства съ латинскимъ 12), и все таки въ 
1609 году И. Поцфй въ цитованномъ выше письмЪ къ 
Льву СапфгЪ изображаетъ прекне премы при назначении 
на выспия церковныя м%ста. 

Такимъ образомъ, въ первые же годы уни ближай- 
шему виновнику ея приходилось глубоко призадуматься, 
какъ бы уврачевать застарфлый недугъ западно-русской 
церкви - устранить патронате. по крайней мЪрЪ, при на- 


7) Правила Виленскаго собора 1509 г. ПУ@., стр. 7—18. 

*) Акты Зап. Росси, т. Ш, № 146, стр. 289—290. 

”) ПЫ4.. т. ГУ, стр 48—46, № 38. 

9) М. 0. Кояловичь, Лит. церк. уния, т. 1, стр. 66, 75, 76. Макар, 
Истормя рус. церкви, т. ГХ, стр. 492—4 и др. 

!) Кояловичь, т. [, стр. 88—90, 94, 96 и др. Макар, т. [Х, стр. 500— 
1, 516 - 17. 555, 572 и др. 

11) Третег, Ущега топитепа Ро]ошае в ГИпашае. Котае. 1863, 
т. Ш, № 205, р. 272. 
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значени на высшя 1ерархичесмя должности и на мо- 
настырскя настоятельства, возвысить церковную 1ерарх!ю, 
поднять монашескую дисциплину. Очевидно, не прихо- 
дилось въ этомъ дл возлагать много уцован!й на свЪт- 
скую власть, которая оставалась глухой на представленя 
митрополита о б$детвенномъ состоянш ушатской церкви, 
а избрать другой путь для достижемя цзли. Самосто- 
ятельно. или подъ вмянемъ 1езуйтовъ, у которыхтъ, какъ 
увидимъ ниже, были свои особые планы, этотъ путь от- 
крылся для Поцфя въ реорганизации ушатскаго мона- 
шества. о насъ не дошло прямыхъ свидЪтельствь 0 
томъ. какъ смотрфль на это дфло и чего ожидалъ самъ 
И. ПоцЪй, но мы имфемъ показавя современниковъ И. 
ПоцБя—Т. Рутскаго и Л. Кревзы, разъясняющия первые 
шаги реформы ун1атекаго моващества, Въ р5чи своей 
предъ открытемъ первой базиманской капитулы въ Но- 
вогродовичахъ !) Рутеюй, между прочим, говорилъ: 
«Же до’ расправованя закону потребные сутъ зезды гГо- 
ловные, которие у насъ до тыхь часовъ не фыли, же 
ледве з отцевъ былъ, котории бы ся еще науками не 
бавилъ, тепер зас на дальшыйи часъ откладати не спо- 
собпо и шкодливо было. Для того, же нЪкоторие з нихЪ 
мЪфли свое трудности и вонтиливости м$фли, не вЪдаючи, 
што за спораженье потомь маетъ быти закону нашого, 
нЪкоторие трвожилися, не вЪдаючи, до якого конца при- 
водится такое спораженье закону нашого, иньшимъ иншое 
на. паметь прИходило, въ житию и в справахь ихЪ 34” 
трудненье чинило, што все иж походило 3 невфдомости; 
для того, зезвавши до громады тыхъ, которихъ ся созвати 
могло, до вфдомости всЪхЪ насъ Его Ми-ть (м. Г. Рутсвй) 
приводилъ, ижьъ конець справъ тыхъ естъ хвала Б-жая, 
сродокь зась на размноженье ее од него взятыи естъ 
направа стану духовного. Станъ духовный иначей ся на- 
править не могъ, только ипрезъ направу закону, меновите 
в набоженствЪ кгрецкомъ, въ которомъ все духовенство 
честнейшое берется з закону. До направы закону потреба 


'3) Рьчь Рутскаго приводимъ въ полномЪ ея видЪ, такъ какъ намъ 
не разъ придется отсылать къ ней читателя. 
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было личбы якоежколвекъ. Тая не могла быть з старыхъ, 
толко з молодыхъ; з молодыхъ закону направитися не 
моглъ, ажь бы им впродъ дано было выхованье и ЦВИ- 
ченье законное такъ в духу, яко и въ наукахъ, для того 
о тое сгаралося и одержалося. Першое у отцовъ Карме- 
литовъ Босыхъ в Краков, але тое до уживаня не при- 
шло для того, же упатрова опачность Б-жая пегось иншого 
намь потребного. Второе одержалося отъ отцовъ Езуитовъ 
ий од ксенжей Бискуповъ в Пултовску, в Вилне и в 
Бродберку: наконець за остатнею ездою до Риму доскона- 
лейся то обое одержало: першое же за росказанемъ стар- 
шого ихъ мфлисьмо двухъ отцовъ ихъ досконалыхъ, ко- 
торне з нами и мешкати будуть потуль, покуль вся бра- 
тия цвиченье духовного порадне отправятъ. 

О списанью уставъ законныхь такую справу давалъ 
же ихъ самъ презъ долгии часъ збираючи з розныхъ 
письмъ отца светого списалъ и на колко головнейшихь 
титуловъ для снаднеишого понятя и паметанья разделилъ, 
« стосовалося до теперешнего нашого кытия, в которомъ 
3 потребы кгвалтовное душь. въ набоженствь нашомЪ 
погибающихъ, приходить намъ духовное чынить не толко 
о самыхь себЪ, але и о ближнихъь. д> чого потгьреба при- 
способлялись розмаите, и для того и о чомъ мусилися 
уставы нЪкоторие писать, которихъ тамтые часы не по- 
требовали, а нинешние потребуютъ, а ведже и в тымь 
од науки С: отца не одступоралося» 1+). Р5чь эта даеть 
прямой отвЪтъ на первый изъ вопросныхъ пунктовъ. 


“) Изъ рукопиеи, принадлежавшей М. 0. Кояловичу и заключаю- 
щей въ св0Ъ: 1) постановаевя щести первыхъ базиланекихь капитулЪ 
(1617—1696 г.г.)}. писанныя по-русски, скорописью первой половины ХУП 
въка. 2) 0Бзегуапаа стса @еспопеш Ргоюзгийпапагиае её срса Сопеге- 
хапопез, зеи Сариша зепегана. {ат Неснуа РгоюагИипапагиае. чат 
ана огатама. 3) Кезшае сотштипе$ $. Р. ВазИй Мас: Сеазаголе Сарра- 
Чостае \теМер!зеор:. +) Кехиае РгоюагсВИпапагнае. 5) Уставъ веЪхъ 
урадовъ монастырекиху строителемл, (на русекомъ языкЪ, скорописью 
1-ой половины ХУ’П в.). Рукопись т 4% въ кожаномъ переплет; на ли- 
цевой доскв вытисиуто изображеше Богомалери ст, Богомладенцемъ: 
принадлежала когда-то Бытенскому монастырю, какт видно изъ скрфиы 
по лиестамъ, сдъланной въ 1765 г. По смерти проф. М. 0. Кояловича по- 
ступила въ С,-Петербургскую Императорскую публ. библютеку, гдЪ и 
хранится (Рук. Пол. РЁ. 1. № 43). При цитащи ниже мы будемъ отмЪчать 
ее; „Сборник, № 1*. Конгрегация Новогродовицкая. Бесъда 1-я. 
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предложенныхь на раземотрЪн1е первой базиланской ка- 
питулы: «Росраёек у рофетрек зрохга4тета помесо шопа- 
$4егомз пазхусв, у 46 1аЮесо Койса {е г2есху Чак ргхумо- 
4ту» 1). 

Достаточно свЪта проливаетгь на первые шаги ре- 
формы унатскаго монашества и слБдующее показаве 
Льва Кревзы, сотрудника Т. В. Рутскаго и преемника 
его по званпо протоархимандрита базиллачекаго ордена. 
Вь своемъ сочиненши «ОЪгопа Зедпо$с1», напечатанной въ 
Вильн у Мамонича въ 1617 г., перечисляя выгоды, 
проистекиия отъ введешя ун!и въ Западной Росси, Кревза 
пишеть: «Первая и значительная выгода послБдняго де- 
сятил5тя съ небольшимъ та, что въ столь короткое время 
мы. по милости Божей, имфемъ нЪсколько десятковъ 
брат й, которые или учатся (ваакт або ойргамуца), или 
кончаютъ курсъ. или уже окончили, изучаютъ не только 
общеобразовательныя науки, но и философеюмя и бого- 
словскя. Два года тому назадъ Св. отецъ, папа римский, 
оказаль столь великое благодЪян1е, что двадцать два 
брата-иноки могуть обучался на его коштъ въ разныхЪ 
странахъ христанскихъ и при Томъ, въ первЪйшихъ го- 
родахь, гдъ могуть усвоять и науки, и знакомиться съ 
чужими краями, что для всякаго человЪка служитъ укра- 
шенемъ, а именно: четыре въ РимЪ, въ Греческой кол- 
легй. лва въ ВЪНЪ, два въ ПрагБ, два ръ ОломунцЪ, 
шесть вь БрунсбергЪ, шесть въ Вильнф. Эти мета уже 
почти заняты. и когда Господь Богъ пошлеть больше 
подходящихъь людей, будуть заняты и друмя мЪета. При- 
лагалось старане и нынЪ прилагается въ нашемъ Бы- 
тенскомъ монастырЪ, дабы посвятивише себя Господу Богу 
всегда были достоянемъ Св. Духа, украшенные добро- 
дЪтелями, приличными ихъ состоянию. Таковыхъ не устра- 
шать никак!я затрудненя и препятствая, никакая работа 
имъ не покажется тяжелою, самъ Господь Богъ ниспо- 


) Археографическй сборникъ документовъ, относящихся къ исто- 
ри Сфверо-Западной Руси. Т. ХИ. Сопяг. Хо\ояго4. (вступительная чаоть 
стр. 8). Этоть томъ Сборника представляеть драгоцфиный первонеточникъ 
истори базиансекаго ордена до 1709 г. 


И о 


шлетъ имъ свое благословене и люди будутъ относиться 
съ большимъ уваженшемъ, чфмъ въ былое время. Отъ 
нихъ будетъ утъшене и помощь нашему народу не только 
въ церкви, но и на людяхъ. Они сумЪютъ быть на страж 
правъ и вольностей, которыя, по милости Божлей, имЪетъ 
наше духовенство, такъ что оно не будеть въ такомъ 
унизительномъ ` полокени, въ какомъ было прежде. И что 
потеряли предки по нерадЪнию, или по стеченио другихъ 
неблагопрятныхь обстоятельствъ, они возстановятъ. Для 
нихъ не будеть закрытыхъ дверей: они будуть имЪть 
и свободный доступъ къ Помазаннику Божию. Во всякомъ 
случаф, уже видимъ начало всего этого 16). 

Воть указане на то, что сдфлано для ушатскаго 
монашества при м. Поц5з и въ первые годы митропо- 
литствованя Тосифа Рутскаго, до 1617 г. и чего рефор- 
маторы ожидали отъ уматскаго монашества. 

Теперь перейдемъ къ фактическому разъяснению по- 
казанй Т. Рутскаго и Л. Кревзы. 

Какъ сказано выше, реформаторами ун1атскаго мо- 
нашества при жизни И. Поцфя были Т. Кунцевичь и 
Т. Рутсюмй. Реформа началась съ Виленскаго Св.-Троиц- 
каго монастыря. Здфсь уже въ 1604 г. подвизался Кун- 
цевичъ и своими аскетическими подвигами и фанатиче- 
скою ревностно къ уши изумлялъь не только уншатовъ, 
но и православныхъ и на тЪхъ и другихъ оказывалъ гро- 
мадное влян!е 17). Въ 1606 году здЪсь же поселился и 
Рутскй :5). Постриженникъ и любимець ПоцЪя, Рутсюй 
скоро сталъ во глав монастыря и вмЪстЪ съ Кунцеви- 
чемъ принялся вводить въ немь новые порядки. Налич- 
ный составъ брати едва ли могь быть по душЪ ярымъ 
унатамъ. Старые Троицке монахи, несомнЪнио, жили 
своими православными симпаллями и только наружно и 
формально придерживались уши; при томъ, едва ли они 


16) Русская историческая библиотека, т. ПУ, 286- 287). 

17) 7. бизга, Сигзиз уЦае её сефаштеп В. Лохарваё Сипсеуси. Е4... 
Магитоу 5. 7. Рамзив. 1865, рр. 6—9, 12. М. 0, Кояловичь, Лит. церк. 
ушя, т. П, стр. 330—1. 

3) Зефезкг, Па \меЦае э\таНа... схуй Гумоу 5.5. Е\Мтгохуцу у Ра- 
газселуй. \/Ипа. 1782, 34. 183. 
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были людьми достойными въ нравственномъ и умствен- 
номъ отношени, такъ какъ все нравственно-здоровое въ 
западно-русскомъ народЪ придерживалось иравославя и 
всячески чуждалось уни. Рутскому и Кунцевичу поне- 
волЪ пришлось оставить въ поко$ старыхъ монаховъ, 
какъ людей безнадежныхь и приняться за вербовку въ 
монашество молодыхъ людей, не окр5ишихъ еще въ своихъ 
убъжденяхъь и потому доступныхъ какимъ угодно вл1- 
янямъ 19). Въ этомъ дфлЪ съ особеннымъ блескомъ про- 
явились таланты Кунцевича. По свидЪтельству его 01- 
ографа и панегириста Якова Суши, Кунцевичъ въ это 
время «то силою благочестиато слова, то примфромъ 
своихъ добродЪтелей многихъ юношей перетянулъ (рег- 
{гахИ) въ монашеское зване *°). Эти юноши-монахи должны 
были сдфлаться насадителями истиннаго унатскаго мо- 
нашества, а Троицк монастырь— митрополей ушатскихъ 
монастырей— таковъ былъ планъ Рутскаго и Кунцевича, 
какъ это сейчасъ увидимъ, планъ прекрасно понятый, & 
можеть быть и подсказанный «доброжелателями» западно- 
русской церкви и друзьями Рутскаго и Кунцевича— 
тезуитами. 

Троицкому монастырю нужны были молодые надеж- 
ные монахи, преданные уни; но гдБ же въ это время 
можно было узнать и полюбить уню, какъ не у твор- 
цовь ея——1езуитовъ? Тезуиты и сами это хорошо понимали 
и съ большою готовносттю отпускаютъ въ Троицюй мо- 
настырь свойхъ учениковъ изъ виленской коллеги, мо- 
жегь быть, дано по просьбЪ Рутскаго и Кунцевича кой 
Весьма вфроятно, что 1езуиты вникали и во внутреннай 
распорядокъ жизни Троицкаго монастыря; этого. повиди- 


33) Сльдуеть здвеь припомнить чисто-сердечное признан!е самаго 
Рутскаго и вообще при чтени послъдующаго имфть въ памяти его ръчь 
при открыти Ноогродовичекой конгрегащи. 

25) Л. бизга, Сигзи$ уЦае... р. 13. 

*') По свидЪтельетву самихь же базиланъ, новый контингентъ 
Троицкаго монастыря состоялъ „преимущественно изъ учениковъ 1езу- 
итскихъ школь“: они поступали въ монастырь даже до окончани курса 
учен1я у 1езуитовъ и доучивалиеь послЪ постриженя. Н. И Петровз, 
Очеркъ ист. баз. орд. въ 6. ПольшЪ. Труды Кевской Дух. Акад. 1870 г., 
май, стр. 452 
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мому, не скрывають и сами. А. \. Кода мех прамо 
сознается, что Рутеюй, въ разсматриваемый пертодъ вре- 
мени, т, е. до образован!я первой конгрегаши базиман- 
скихъ монастырей въ 1613 г. ш еа ге (№ сага тезва- 
игап4ае п{ег Ву3508 топазИсае 413 фИтае) шахте 
ореге Рос@ззпи! её Ве|етоз1ззниЕ уй Р. Уепии! Каъыей 
6 5. 3. ТВео|. изиз езё 33). Возю\узЮ называеть этого 
Фабрищя «помощникомъ сласительныхъ дъян!й Рутскаго, 
разумфя подъ послфдними монашескую реформу 2). По 
словамъ Ростоцкаго, Рутсый и Кунцевичъь были «люби- 
мЪйшими учениками» виленскихъ 1езуитовъ В. Фабрищя 
и Григомя Гружевскаго. впослЪЬдетв!и магистра Бытен- 
скаго базиманскаго новищата *). Если «начало базил!- 
анскаго новищата можно полагать въ Виленскомъ Свято- 
Троицкомъ монастырЪ и относить къ 1605—1609 г.г. ыы 
то съ несомнЪнностио даже можно полагать, что въ этомъ 
новищатв магистрами были 1езуиты. Знаменателень тоть 
факть, что въ это время между 'Гроицкимъ монастыремъ 
и 1езуитами установились до того близюя и интимныя 
отношен1я, что православные начали открыто заявлять, 
что РутсыЙ и троицкая брат1я «вЪру православную церкве 
светое восточное и вси обрядки ее въ нивочто обернути» 
замышляютъ, желаютъ «до монастыра езувитовъ впрова- 
дити» и здфсь уставъ св. Василя зам Бнить 1езуитскимъ 36). 
Такимь способомь удалось Троицый монастырь наполнить 
людьми надежными для уши, но, можетъ быть, боле 
преданными католичеству, чБмъ ей. Но этого не хотфли 
подозрЪвать ни Рутсый, ни Кунцевичъ, и воть въ 1612 
году, по поручение перваго, послфдый отправляется въ 
Бытень,-а& затфмь вь Жировицы. организуеть здЪеь но- 
вые монастыри *7) и населяетъ ихъ монахами, прошед- 


22) \ПзееПапеа гегат аа ч“айиа всезазйе ит т Маспо 1еаашае 
Чисафа регипепйит. УЙпае, 1650, р. 17. 

23) Гибиатиеатии Зостеайз Лези Нузюгничии М5 Чесет. Ба. Магб- 
поу 5. 4. РамзИ$. 1877, р. 323. 

*) 1ы4. р.р. 247. 273. 328. ер. бизга, Ситзиз УуНае... р. 25—26, 

3) Н. Иетровь, Труды Кев, Духовн. Акад. 1870, май, 458. 

*°) Археограф. Сбори., т. \'1, № 58, стр. 113. М. 0. Кояловичь, Лит. 
церк. ушя, т. И, 308. 

27) бизга. р. 25—26. 
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шими иноческую школу ВЪ Троицкомъ монастыръ. Въ 
это же время другой, ‘неизвестный намъ сотрудник Рут- 
скаго и Кунцевича организуеть монастыри въ Новогруде$ 
н Минск» 3). Такимъ образомь, &Ъ 1613 г., году смерти 
И. Поцфя 9) изъ названныхъ монастырей усиЪфла обра- 
зоваться конгрегашя, во главЪ съ Виленскимъ Св.-Тро- 
инкимъ монастыремъ °°). Эта конгрегащя —ядро будущаго 
базиланскаго ордена представляла собото силоченное цЪлое, 
но не потому только, что ©‘ ставъ брат1и въ монастыряхъ 
по большей .части прошеле монашескую школу поль ру- 
ководствомъ 1езуитовъ, но и потому, Что къ 1613 год\ 
Рутскй усиЪль выраоотать юбний. хотя ий элементарный 
уставъ для ушатскихъь монасщырей. 

Протолерей #. Диковский. 


7 } ^ ” 
Пзродо.лоюене слъосуетьь/. 


Богъь дЪйетвуетъ и чрезъ нелостойныхъ 
священниковъ. 


ЗВ сяк можеть вилЪть, что среди православныхЪ свБЯ- 
щенниковъ есть очень много почтенныхъЪ пастырей. Но, 
бралле, и въ солнцЪф ееть пятна. И сильный в$рою свя- 
той пророкъ и Боговидецъь Моисей иногда быль мало- 
върнымъ (Числ. 20 глава 1 Ра а мужественный 


Товь въ страдашахъь прокляль день своего розкденая 


(Книга Това 3 глава), и первоверховный Апостолъ Петръ 


15) Яковь Суша въ донесеши своемъ ковгрегащи распространешя 
вБры пишетъ въ 1664 году, что изъ Троицкаго. монастыря ›уата! 10- 
пазегогат по$тогит Чисба чтесоюотае (2. Нагазеитс:, Аппаи Еее- 
чае Виепае. Беорой, 1862, р 304). Между этими колошями въ другомъ 
донесенши того же Суши (в71 1634 году) значатся монастыри: | 
ск. Минск, Жировицый и Бытенски (И. И. Петровъ, Труды Юевской 
Дух. Акад. 1870, 1\, 547). 

2) М. О. Колловичь, Лит. церк. увы, т. П. 79. Макарий, Ист. руе. 
церкви, т. Х; Сиб. 1881, И. 

3) Кооне:. МазсеЙапеа, р: 17. Нагаяеи гег, р. 304, Н. И. Петров, 
Труды №Мев. Дух. Акад., Т. Гу. 347; т. 6 49 
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отвергся Христа (Мате. 26 гл. 68—15 ст.), и велик 
Апостолъ Павелъ жаловался, что онъ дЪлаеть не то. что 
онъ желаеть -- доброе, а то, чего онъ не желаетъ—злое 
(Римл. 7 гл. 14—95 ст.). Возможно-ли не быть слабо- 
стямъ и даже порокамъ въ пастыряхь православныхъ? 
ВЪдь, они не ангелы. а таме же, какъ и ве люди, СЪ 
прирожденною, наклонною ко гр5ху природою_ Въ числу; 
12 Апостоловъ. Самимъ Богомл, избранныхъ. одинъ (Туда 
Искарютъ) оказался недостойнымьъ своего великаго при- 
зван!я; удивительно-ли. если среди десятковъ тысячъ всегда 
находятся недостойные пастыри? Крайняго сожалфня и 
плача заслуживають эти пастыри и однако, пока носят 
на себЪ священный санъ. опи низводять благодать Божию 
на вЪрующихъ: такъ учить и слово Боже и святые 
отцы Церкви.—Въ самомъ дБлЪ, Богь даровать духовное 
благословен неблагодарнымьъ евреямъ даже чрезъ нече- 
стиваго человЪка—волхва‘ Валаама (Числ. 23 гл.), питалъ 
пророка Ию черезъь нечистаго ворона (3 книга Царствъ 
17 гл. 6 ст.); тфмъ болфе Господь ниспошлетъ ВвЪрую- 
щимъ святаго Духа чрезъ священника, хотя-бы онъ быль 
порочный. Самъ Господь нашъ Гисусъ Хриетось, Царь, 
Сужя и Богъь нашъ повельль оказывать почтене недо- 
стойнымъ пастырямъ-- учителямъ. Онъ сказалъь о фари- 
сеяхъ, среди которыхъ были священники: все, что они 
велятъь вамъ соблюдать, соблюдайте и ДЪлайте, по дЪламъ 
же ихъ не поступайте, ибо они говорятъ и не дфлаютъ». 
(Мате. 23 гл. 3 ст.). То же святое Евангеле говоритъ, 
что Господь по премудрымъ планамъ своего промышленшя 
(заботливости) о людяхъ содфлываетъь пророками и чудо- 
творцами людей не всегда достойных ъ (Мате. 7 гл, 99-_- 
28 ст.) и_однако чудеса и пророчества такихъ людей 
спасительны для другихъ (иначе Богъ не подавалъ-бы 
этимъ людямъ дара пророчества и чудотворен1я). Туда, 
Искарють также, какъ и друге Апостолы, творилъ чудеса 
(Мате. 10 гл. 1—9 ст.), не смотря на то, что онъ предъ 
Всевфдущимь Господомъ быль предатель, дьяволъ (Тоан. 
6 гл. 70 ст.), воръ (Тоан. 19 гл. 6 ст.), вообще недо- 
стойный Апостолъ, Первосвященникъ Каафа, несомнЪнно, 


быль недостоинъ священнаго сама, таБЪ КАБЪ онъ искалъ 
смерти Хрисга и осудилъ Его на смерть, однако и чрезъ 
столь недостойнаго пастыря, какъ чрезЪ первосвященника, 
говорилъ Богъ: Камафа предсказал, что Христосъ умеръ 
не за свои грЪхи, а за людей. для искуплешя челов 
ческихь прегрьшевй (Тоанн. 11 Гл. 15 ст.). Святый 
Апостолъ Павелъ во многихъ мЬстахь своихь посланий 
даеть понять, Что, какъ бы грЪшенъ ни былъ пастырь 
перкви, онъ низводитъ на истинно върующихъ благодать 
Божию. потому что онъ совершаеть священнодЪйствя не 
своею силою, но Бояжмей, данной ему при посвящения въ 
священный санъ; священнодЪйствя его спасительны для 
вфрующихъ, иотому что онъ проходить служене, Самимъ 
Богомъ установленное для низведен!я на вбрующихъ бла- 
тодати Божлей Такъ Апостоль. Павелъ товоритъ, что 
власть и право низводить благодатную силу на вЪру- 
ющих, ИСХОДИТЬ ОТЪ Бога. избравшаго Апостоловъ чрезъ 
Христа на служеме другимт: «ув$ренность (въ дъйстви 
благодати въ сердцахъ върующихъ чрезь служителей 
Божихъ) мы имЪемъ», говорить онЪ, «ВЪ Бог чрезъ 
Христа, не потому, чтобы мы сами способны были помы- 
слить что отъ себя, но способность наша отЪ Бога. Онъ 
даль намъ способность быть служителями новаго завЪта» 
(2 Кор. 3 глава, 4—6 ст.). «Сокровище с1е», говоритъ 
далзе Апостолъ, «мы носимъ вЪ глиняныхЪ  сосудахъ, 
чтобы преизбыточная сила была приписываема Богу, а 
не намъ» (2 Кор. 4 гл. 7 ст.). И самъ Господь сказаль 
святому АШостолу Павлу: «сила Моя совершается въ не- 
мощи» (2 Кор. 12 гл, 9 ст.). 

Что Богь дЪйствуетъ и чрезъ недостойныхъь пасты- 
рей церкви такъ-же, какЪ и чрезъ достойныхъ,— Это 
утверждають и святые отцы церкви. Такъ, святый Тоаннъ 
Златоусть говоритъ: «ВБождя благодать дЪйствуеть и чрезъ 
недостойныхъ. Богъ ДЪЙйствоваль и чрезъ Валаама, сквер- 
наго человЪка, открывалъ будущее и Фараону и Наву- 
ходоносору, и Каафа пророчествовалъ, самъ не зная, что 
говорилъ, и друме ниЪкоторые изгоняли бЪсовъ именемъ 
Христа, хотя сами не были Христовы: потому что все 
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то бываетъ не для совершающихъ, а для другихъ (Бе- 
сЪды св. Тоанна Злат. на 14 пос. Ап. Павла. печат. въ 
ЕЮевЪ, 1621 года 1 Кор. гл. 3, Бес. 8, стр. 601). Съ 
Каиномъ говорилъ Богь ради Авеля, съ даволомъ ради 
Това, къ Фараону говорилъ ради Тосифа, къ Навуходоно- 
сору ради Данила, и волхвы откровене получили. (Тамъ же, 
къ Колос. гл. 1, нравоуч. 3. стр. 2067). Случается, что 
начальники бываютъь злые и невоздержанные, а подчи- 
ненные добрые и воздержанные. \пряне живутъ благо- 
честиво, а священники порочно: и если-бы благодать 
всегда искала достойныхъ, то не было-бы ни крещентя,. 
ни совершеня Тфла Христова. Но теперь Богъ дъйствуеть 
и чрезъ недостойныхъ и благодать крещеня нисколько 
не терпитъ вреда отъ дурной жизни священника. Говорю 
это для того, чтобы кто нибудь изъ предстоящихъ. наблю- 
дая за жизнью священника, не соблазнялся касательно 
совершаемыхъ ими таинствъ. Человъкъ ничего не при- 
вносить въ нихъ оть себя, но все есть ДЪло силы Божей; 
Онъ дЪйствуетъь на васъ въ таинствахъ. (Тамъ же 1 Кол. 
гл. 3, бесфда $8 стр. 601). Что тебъ до того, что свя- 
щевнникъ скверный и злой? Но если и добрый и блатго- 
честивый за тебя Бога молитъ, что пользы, если ты самъ 
злой? Также тебф не вредитъ и скверный, если ты самъ 
вЪренъ Богу и угоденъ Ему, ибо вся благодать отъ Бога: 
священникъ только уста отверзаетъ, творитъ же все Богь 
(Сл. Злат. изъ пролога 4 февр.). Объ одинаковомъь дЪй- 
стыи благодати священства какъ чрезъ достойныхъ па- 
стырей, такъ и чрезъ недостойныхь нагляднымъ прим$- 
ромъ свидЪтельствуеть св. Г ригор1й Богословъ «Разсуди», 
говорить онъ, «такъ у тебя два перстня: одинъ золотой, 
другой желфзный и на обоихъ вырЪфзанъ одДИиНЪ И ТОТЪ 
же царсый ликъ и обоими ты сдфлалъ печати на воску. 
ЧЪмъ одна печать отлична отъ другой? Ничьмъ; распо- 
знай вещество печати на воску, если ты мудрЪе всЪфхъ. 
скажи, который оттискъ желЪзнаго или золотого перстня? 
Ибо хотя вещество различно, но въ начертани нЪтъ раз- 
личя. Такъ и крестителемъ и исповфдникомъ да будетъ 
У тебя всяюй (священнику), потому, что хотя бы одинъ 
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превосходилъ другого по жизни, но сила крещен!я (равно 
какъ и исповфди и разршеня) равна, и одинаково мо- 
жетгъ привести тебя къ совершенству всяюй терей, на- 
ставленный въ той же вЪрЪ» (Творене св. отець т. 3 
стр. 298 и 299). УбБдительно говорить о спасительномъ 
дЪйств!и благодати священства чрезъ недостойныхъ па- 
стырей одно древнее предан!е о преподобномъ отцЪ МаркЪ 
Египетскомъ. Маркъ Египетскй прожилъ въ одной кели 
380 лЪтъ, ни разу не выходя изъ нея. Кль нему обыкно- 
венно приходилъ священникъ и приносилъ ему св. при- 
чащен!е. Ллаволъ, видя такое крЪфикое тери5юе Марка, 
злоумыслилъ искусить его осужденемъ священника. Онъ 
внушилъ одному бЪсноватому итти къ старцу будто-бы 
для молитвы. Одержимый злы№ духомъ, не говоря еще 
ни слова, закричалъь старцу: «пресвитеръ (священникъ) 
твой имфегь гнусные пороки, не позволяй ему болЪе 
входить къ тебЪ». Боговдохновенный мужъ сказалъ ему: 
«сынЪ, вс выбрасываютъ нечистоту вонъ, а ты принесъ 
ее ко мнБ»? Въ писанш сказано: «не судите, да не су- 
дими будете» (Мате. 5 гл. 16 ст.), Впрочемъ, если свя- 
щенникь и грфшникъ, Господь спасетъ его, ибо сказано: 
«молитесь другъ за друга, чтобы исцфлиться» (Посл. 
Такова 5 гл. 16 ст.). ПослЪ сихъ словъ старецъ, сотво- 
ривъ молитву, изгналъ изъ человЪка бЪса и отпустиль 
его здоровымъ. Когда по обыкновен!ю пришелъ священ- 
никъ, старецъ принялъ его съ радостью. И блашмй Богь, 
видя незлоб1е старца, явилъ ему чудо, «ибо когда пре- 
свитеръ (священникъ) приступилъ къ св. причащению, я 
увидЪль, разсказываль самъ старець, что ангелъ Госпо- 
день сошель съ неба и положилъ руку свою на пресви- 
тера и пресвитеръ сдФлался какъ-бы столпомъ огненнымъ. 
Когда же я съ изумлешемь смотрфль на это видбше, 
услышалъь голосъ, говоривний мнЪ;: «человЪкъ, что ты 
удивляешься сему; если и земной царь не позволяетъ 
вельможамъ своимъ предстать предъ собою нечистыми, а 
требуетъ оть нихъ великолЪшя, то тфмъ болЪе Божест- 
венная сила. Ужели она не очиститъ служителей св. 
Таинъ, предстоящихь предъ небесной славой?» Такимъ 
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образомЪ, мужественный подвижникъ Христовь Маркъ 
Египетсюй удостоился сего дара за то, что не осудиль 
пресвитера и не удалился отъ него. (Прологъь 10 марта). 

Да и здравый смыслъь убЪждаеть насъ, брате, въ 
томъ, что священнодлЪйствя священника благодатны, 
доколБ онъ законный священникъ, потому, что Самъ 
Богь чрезъ законное поставлене далъ ему власть низво- 
дить благодать Божию на в5рующихъ. Напримфръ, Христосъ 
даль пастырямъ церкви власть «вязать» и «рЪшить» 
грЪхи, разумно-ли, справедливо-ли говорить, что священ- 
никъ не можетъ прощать гр$ховъ, такъ какъ овъ самъ 
гр5шенъ? Если Самъ Богь далъ ему таковую власть, то 
какъ люди могутъ оспаривать ее у священника? — Не ви- 
димъ-ли мы то же и въ житейскомъ быту: на суд не 
смотряте на то, хорошей-ли жизни сулья имЪфетъ власть 
судить, точно такъ и всяюй священникъ гршника мо- 
жетъ отпустить и осудить, и Господь по его суду посту- 
нитъ съ гршникомъ на небЪ, по слову Его: «что свя- 
жете на землБ, то будеть связано на небЁ и что разрЪ- 
шите на землЪ, то будетъ разрфшено на небЪ» (Мате.18,18). 
«Кому простите грЪхи, тому простятся; на комъ оставите, 
на томъ останутся» (Тоанна, 20, 23 ст.). Значатъ, мы 
не должны смотрЪть на то, достоинъ или недостоинъ 
пастырь:— не онъ разрЪшаетъ, а чрезъ него Самъ Богъ 
дЪъйствуетъ. Священный санъ сохраняетъь свою силу, до- 
стоинство и дЪйственность и въ гр5шномъ пастырЪ. 
Какъ золото не теряеть цфиности и тогда, когда оно 
покрыто грязью, такъ поселянинъ нер$дко грязною рукою 
съетъь зерно и не смотря на то нивы, при благословен1и 
Божемъ, покрываются богатою жатвою.— Итакъ, брате, 
и чрезъ недостойныхъ пастырей дЪйствуеть благодать 
Бояйя ради ихь священнаго сана, ‘а потому будемъ по- 
читать и недостойныхъ пастырей изъ уваженя къ ихъ 
священному сану и пользоваться отъ нихъ благодатными 
священнодЪйствями и таинствами. (.Астрах. Епарх. ВФд.“). 
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Обе 
Изъ с. Шудялова, Сокольскаго уЪзда. 


НевывАлоЕ доселЪ многочисленное собраше народа, до 
3 тысячъ, въ с. ШудяловЪ, по случаю храмового празд- 
ника 28-го апрЪля, имЪфло характеръ особеннаго духов-- 
наго торжестга, торжества православя въ этой мЪет- 
ности. 

Встр%ча крестныхъ ходовъ изъ Самогруда, а затЪмъ 
и Острова произвела, впечатл5не на иновЪрцевъ и. до- 
полняя картину. благотворно дЪйствовала на толиу. Цер- 
ковь и хоры были переполнены, народъ стоялъь на па- 
перти и на погостЪ. Богослужене весьма благолзино 
отнравлено было четырьмя священниками въ сослужени 
о. дакона Случановскаго, велиКолЪпное облачен!е кото- 
раго, пожертвованное Его Императорскимъ Высочествомъ 
Великимъ Княземъ Сермемъ Александровичемъ въ Шу- 
дяловскую церковь, обращало общее внимане. 

Во время литурми братчики стояли съ зажженными 
свЪъчами. ПроповЪди сказали: 0. у5здный наблюдатель и 
настоятель Самогрудскаго прихода. Соединенный хоръ, 
подъ руководительствомь попечительницы церковно-при- 
ходскихь школъ, супруги д.с.с. Ольги Ивановны Аннен- 
ковой, иЪльъ весьма хорошо, все вмфстЪ располагало на- 
родъ къ модитвЪ. ПослЪ продолжительнаго богослуженя, 
въ большой классной комнатЪ училища, Шудяловское 
братство предложило подкрплене и угощене братчикамъ 
и лЪвчимъ другихъ приходовъ, а г. попечительница раз- 
давала всЪмъ булки и крендели, брошюры и прекрасныя 
картины извЪстнаго издателя ихъ Е. В. Богдановича, 
троицкля книжки, листки журнала «Воскресный день», 
книжки отдЪла распространеня духовно-нравственныхъ 
книгь и иконъ, при чемъ большинство крестьянъ усердно 
просили картины и иконы съ изображеюемъ преп. Се- 
рафима Саровскаго. 

Очевидец. 
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